Islam Hukukunda Gayrimiislimlerin Hukuki Ozerkligi: ‘Osmanh
Aile Hukuku Kararnamesi’ Ornegi'

Abdurrahman Yazict”

Islam hukukuna gore islam iilkesinde yasayan gayrimiislim vatandaslar huk{ki
ozerklige sahiptirler. Gayrimiislimlere taniman bu haklar gerek Kur'an'in ilgili
hiikiimlerinde gerekse Hz. Peygamber'in uygulamalarinda agik¢a yer almaktadir.
Islam hukukgular1 arasinda gayrimiislimlere tanman bu &zerkligin mahiyetiyle
ilgili goriis ayriliklar1 olmakla birlikte hukuki 6zerklige sahip olduklarinda
herhangi bir ihtilaf yoktur. ilk uygulama, Peygamber (sav)’in Mekke’den
Medine’ye hicret ettigi esnada Medine’deki Yahudi, Miisrik Arap ve
Miislimanlar arasinda yapilan Medine vesikasinda goriilmektedir. Bu &zerklik
modern donemde de Osmanli Devleti'nde 1917 yilinda hazirlanan Miisliiman,
Hiristiyan ve Yahudi Osmanli vatandaslarinin aile hukuklarini diizenleyen
"Osmanli Aile Hukuku Kararnamesi" ile devam etmistir. Aile Hukuku
Kararnamesi, Islam Hukuku'nun gayrimiislimlerle iliskide ortaya koydugu esaslart
gostermesi agisindan Onem arzettigi gibi, glniimiiz ¢ok dinli / kiltiirli
toplumlarina da bu noktada bir 6rnek teskil etmektedir. Bu baglamda 1917 tarihli
Osmanli  Aile Hukuku Kararndmesi, Miisliimanlar i¢in oldugu kadar
gayrimiislimlerin hukiki durumlar1 agisindan da énemlidir. Miisliiman, Hiristiyan
ve Yahudi din adami1 ve hukukgulardan olusan iiglii komisyon tarafindan I. Diinya
Savasi'min zor sartlarinda hazirlanan kararname Miisliman, Yahudi ve
Hiristiyanlarin  aile hukuklarin1 ayn1 kararname i¢inde diizenlemistir. Bu
calismada Islam hukuku agisindan gayrimiislimlerin hukuki &zerkliklerine kisaca
deginildikten sonra bu 6zerkligin bu kararname ve kararnamedeki Hiristiyan ve
Yahudilerle ilgili maddeler ger¢evesinde ele alinmasi amaglanmistir. Kisa bir siire
yirtrliikte kalmasina karsin etki ve sonuglar1 itibariyle olduk¢a onemli kabul
edilen kararname, yiiriirliikten kaldirilmasindan sonra da Suriye, Liibnan, Urdiin
gibi bir¢ok iilkede uygulanmis ve bu f{ilkelerin daha sonra yapacaklari
kanunlagtirma hareketlerine dnciiliik etmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Aile Hukuku, Kararndme, Aznliklar,
Gayrimiislimler, Osmanli Yahudileri, Osmanli Hiristiyanlari

! Bu makale, Canakkale 18 Mart Universitesi’nin organize ettigi Din ve insan Haklari
Sempozyumunda sunulan “Osmanli Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nde Hiristiyan ve Yahudilere Taninan
Haklar” adli teblig ile ITI. Geng Akademisyenler Bulusmas, (26-28 Haziran 2009, Istanbul)
sempozyumunda sunulan “islam Hukuku Acisindan Gayrimiislimlerle Iliskiler: Gayrimiislimlerin
Hukdki Muhtariyeti” adli tebligin genisletilmis halidir.

“Islam Hukuku Agcisindan Gayrimiislimlerle Iliskiler: Gayrimiislimlerin Huktki Muhtariyeti”, 1.
Geng¢ Akademisyenler Bulusmasi, 26-28 Haziran 2009, Istanbul.
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The Legal Judgement Rights of Non-Muslims in Islamic Law: Example of “The
Ottoman Family Law Degree”

According to Islamic Law, Non-Muslim citizens have legal autonomy rights in
Islamic countries. These autonomy rights are granted to Non-Muslims by the
Qur’anic provisions and Prophet’s implementations. Muslim jurists have different
views about the nature of this autonomy; however, there is no dispute on the
existence of the autonomy and special rights. The first example of this autonomy is
seen in the Constitution of Medina which is legislated between the Jews, the Pagan
Arabs and the Muslims after the Prophet’s migration from Mecca to Medina.

In modern times, we can see some similar applications of this autonomy such as the
Ottoman Family Law Decree which is accepted in 1917 in order to regulate the
family law of the Muslim, Christian and Jew citizens of Ottoman Empire. The
Ottoman Family Law Decree is not only important for showing the principles of
relations with Non-Muslims in Islamic Law, but for being a model for the modern
multicultural societies. In this regard, the 1917 Decree is as important as for the
Muslims and for the Non-Muslims in Ottoman Empire. The decree was prepared by
a commission consisting of Jewish, Muslim and Christian scholars and jurists under
the hard conditions of World War I. The Muslim, the Jewish and the Christian
Family Laws were regulated in this same Decree.

In this study, the Non-Muslim legal autonomy in Islamic Law is briefly mentioned
and handled in the context of the 1917 Ottoman Family Law Decree and its articles
about the Jews and the Christians. Although it remained in force for a very little
period of time, the decree is acknowledged as of great importance regarding its
affects and outcomes. After the abrogation of this decree in Turkey, it was applied
in many countries such as Syria, Lebanon, Jordan and played a big role on these
countries’ legislation.

Keywords: Ottoman, Family Law, Decree, Minorities, Non-Muslims, Ottoman
Christians, Ottoman Jews

Giris

Gilinimiiz ~ diinyasinda  kiiresellesmeyle de paralel olarak gegmis
yiizyillardakinden ¢ok daha yogun bir sekilde farkli din ve kiltire mensup insanlar
birlikte yasamaktadirlar. Bu farkli din ve kulturlere mensup bireylerin birlikte
yasamalarindan / yasama mecburiyetlerinden dolay1 gerek dini inang ve kulturlerini
istedikleri sekilde yasamalari gerekse toplumla biitiinlesmeleri (entegre olmalari)
noktasinda devlet ve kurumlariyla bireyler agisindan ¢esitli problem ve zorluklar
oldugu bir gergektir. Islam’n bu noktada gayrimiislimlerle iliskide 6ngdrdiigii huktki
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ozerklikle bunun Islam tarihindeki gesitli drneklerinin giinimuz ¢ok din ve Kltirli
toplumlarma da &rnek olacagi muhakkaktir. Bu makalede Islam hukukunda
gayrimislimlerin huk(ki 6zerkliklerinin islam hukuku ve 6zellikle de Osmanli-islam
Aile Hukuk tarihinde 6nemli bir yere sahip 1917 tarihli Aile Hukuku Kararnamesi?
cercevesinde alinarak kararnamedeki Hiristiyan ve Yahudi azinlik vatandaslarin aile
hukuklarina iliskin maddelerinin bu cercevede ele alinarak degerlendirilmesi

hedeflenmistir.

Uc kisimdan olusan makalenin ilk béliimiinde isldm ve Osmanli hukukunda
gayrimiislimlerin hukiki durumlarina 6zellikle Kur’an’in konuyla ilgili hiikiimleri ve
Peygamber (sav)’in Medine’deki uygulamasi baglaminda kisaca ele almmustir.
Osmanli Devleti’nde 1839 yilinda baslayan Tanzimat donemiyle birlikte hukdki
alanda degisme baslamis ve bu degisime paralel olarak tlke icindeki gayrimislim
cemaatlerin sosyal ve huk{ki yapilarinda da birtakim degisiklikler olmustur. Bu
degisimle kararnamenin® énem ve hazirlanmasina etki eden faktorlerin daha iyi
goralebilmesi icin makalenin ikinci bolimiinde kararndmenin hazirlanig siirecinden
bahsedilmistir. Uclincii boliimde ise, kararndmedeki, Osmanli Devleti vatandas
Hiristiyan ve Yahudilerin aile hukuklarmi kanunlastirarak diizenleyen maddeler
gayrimiislimlerin huk(ki 6zerklikleri baglaminda degerlendirilmistir.

Kararnamenin gayrimaslimlerle ilgili maddelerini incelerken karsilasilan
cesitli zorluklarda bulunmaktadir. Kararnamenin, 1. Dinya savasinin zor sartlarinda
hazirlanmasindan dolayr gayrimiislimlerle ilgili maddeleri hazirlayan alt komisyonun
caligmalari hakkinda etrafli bilgiye ulasilamamis olmas1 6nemli bir eksikliktir. Bunun

yaninda kararndmeyle ilgili calismalarda® gayrimuslimlerle ilgili maddelerin

2 Osmanl Aile Hukuku Kararndmesi ile gerekgesi igin bkz. Diistiir: Ikinci Tertip, 11, istanbul, ss. 762-
781; “Hukik-1 Aile Kararnamesi”, Ceride-i limiyye, IV, nr. 34, Istanbul: 1336/1918, ss. 986-1021;
Nikah-i Medeni ve Talak Hakkinda Hukik-1 Aile Kararndmesi, Istanbul, Matbaa-i Orhaniyye,
1336/1918. Kararnamenin Latinize edilmis transkripsiyonlar1 igin bkz. Ceker, Orhan, Osmanli Hukiik-1
Aile Kararnamesi, Konya: Mehir Vakfi Yaynlari, 1999, ss. 23-104; Aydin, M. Akif, Isldm-Osmanl
Aile Hukuku, istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 1985, ss. 245-281.

¥ Calismamizda “Huk(k-1 Aile Kararndmesi” ifadesi zaman zaman kisaltilarak “Kararnime”, “HAK”
seklinde yazilacagi gibi Esbab-1 Micibe Layihas: seklindeki gerekgesi de sadece “gerekge” diye ifade
edilecektir.

* Kararname (izerine yapilan énemli cahismalar sdyledir: Aydin, Isldim-Osmanli Aile Hukuku; Kayabas,
Ebru, Osmanli Devleti'nde Tanzimat Dénemi Itibariyla Aile Hukukunun Gelisimi: Hukuk-1 Aile
Kararnamesi, Istanbul: Filiz Kitapevi, 2009.; Unal, Mehmet, “Medeni Kanunun Kabuliinden Once
Tiirk Aile Hukukuna Iliskin Diizenlemeler ve Ozellikle 1917 Tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 34, Ankara, say. 1-4, Ankara, 1977, ss. 195-231; Cin,
Halil, Islam ve Osmanl Hukukunda Evlenme, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
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muhtevasina ve huk(ki yonine iliskin herhangi bir arastirma ve degerlendirmenin de
yapilmamasi bu konudaki bir diger eksikliktir. Hi¢ siiphesiz basta aile hukuku olmak
uzere gayrimislimlerin  huk(ki 6zerkliklerine ve durumlarina iligkin saglikli
degerlendirme yapmak ancak Hahamhane® ve Patrikhaneler® tarafindan tutulan sicil
ve arsivlerle ilgili ¢alismalarin tamamlanmasiyla miimkiin olacaktir. Basta Osmanli
smirlari i¢inde olmak tizere dénemin gayrimislim dergi ve gazetelerinin de dikkatli
bir sekilde incelenmesi de konuyla givenilir sonuglarin ortaya ¢ikmasina,
caligmamizla ilgili olarak da kararnamedeki gayrimiislimlerle ilgili maddelerin daha

saglikli ele alinmas1 imkanini saglayacaktir.

. islAm-Osmanh Hukukunda Gayrimislimlerin Hukdki Durumu

A. Islam Hukukunda Gayri Mislimlerin Hukaki Durumu

Islam Hukuku’na gore Islam iilkesinde yasayan insanlar esas itibariyle
“Musliman” ve “Musliman olmayan” seklinde, Musliman olmayanlar da devlet
icerisindeki konumlarina gére “zimmi” ve “muste’men” seklinde ikiye ayrilirlar.
Zimmiler, Islam iilkesinin gayrimiislim vatandaslaridir. Islam hukukcularina goére
zimmiler, Islam devletine baghligi kabul eden ve cizye denilen himaye veya
askerlik vazifesinden muafiyet vergisini veren ve diger Miisliiman vatandaslar gibi
din ve vicdan hiirriyeti; can, mal ve namusunun korunmasi hakkina sahip
gayrimislim Islam iilkesi vatandaglaridir’. Muste’menler de, ticaret yapmak ya da
turizm gibi baska bir amag icin Islam iilkesine gelen ve kendilerine oturma izni

verilen yabancilardir®,

1974, ss. 292-305; Alhalalsheh, Ibrahim, “Urdiin Ahval-i Sahsiyye Kanunu’nun Osmanli Hukuk-i Aile
Kararnamesi ile Mukayesesi”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2009; Tucker,
Judith E., “Revisiting Reform: Women and the Ottoman Law of Family Rights, 1917”, The Arab
Studies Journal, vol. 4, nr. 2, 1996, pp. 4-17.

® Haham, hahambasilik ve hahamhane ile hukuki yetki ve gorevleri hakkinda ayrit1 i¢in bkz. Dogan,
Hatice, Osmanli Devleti nde Hahambasiltk Miiessesesi, Istanbul: Gozlem Gazetecilik Basin ve Yayin
A. S, 2003, ss. 73-111; Olgun, Ulkiihan, Osmanl: Son Donemi Yahudilik ve Hahambasilik, Istanbul:
Giza Yayinlari, 2009, ss. 55-95.

® Mahfuz Soylemez, Mehmet, “Kalebend Cezas1 Baglaminda Osmanli’da Patrikhanenin Yargilama ve
Ceza Ehliyeti Uzerine Bazi Notlar”, Istanbul Tecriibesi: Dinsel ve Kiiltiirel Farkliliklarin Birarada
Yasamas, 2010, ss. 135-156.

7 Zeydan, Abdiilkerim, Ahkamii’z-zimmiyyin ve’l-miiste’menin fi dari’l-Isidm, Bagdad: Mektebetii’l-
Kudiis, 1982/1402, s. 22 vd.; Hamidullah, Muhammed, Isidm 'da Devlet Iddresi, trc. Kemal Kuscu, 5.
bs., Istanbul: Beyan yayinlar1, 1998, s. 395 vd.

8 Zeydan, Ahkamii’z-zimmiyyin, s. 46 vd.; Cemaleddin, Halil ve Asador, Hirand, Ecanibinin Memalik-i
Osmaniyyede Haiz Bulunduklar: Imtiyazdt-i Adliyye, Istanbul: Hukuk Matbaas1, 1331, s. 35 vd.; Ercan,
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Kur’an-1 Kerim’den Islam iilkelerinde yasayan gayrimiislim vatandaslarin
hukOki 6zerklige sahip olarak kendi hukuklarini ve dinlerini uygulama hak ve

"9 denilerek dinin

yetkilerinin oldugu anlagilmistir. Ayette, “Dinde zorlama yoktur
0zUndn iman oldugu ve higbir zorlamanin s6z konusu olmadigi belirtilmistir.
Islam’da imanin temeli, bir seyi icten kabul etmek yani kalp ile tasdik oldugundan
hi¢ kimse bir inanc1 kabule veya inkdra zorlanamaz. Ibadetlerde de niyet sart
oldugundan ve niyetin de yerinin kalp olmasindan dolayr zorla da ibadet
yaptirilmas: s6z konusu degildir. “Sana gelirlerse, ister aralarinda hiikiim ver,
istersen onlardan yiiz ¢evir. Eger onlardan yiiz cevirirsen sana hicbir zarar
veremezler. Ve eger hiikiim verirsen aralarinda adaletle hukmet. Allah adil

olanlart sever”*°

ayeti Islam iilkesinde yasayan gayrimiislimlerin Mislimanlara
(dava acarak) basvurmadiklari takdirde gayrimiislimlerin kendi hukuklariyla bas
basa birakilacaklarina ve dava acgtiklarinda da Miisliimanlarin mahkemelerinin
hikim verip vermemede serbest olduguna delil getirilmistirn. Islam iilke vatandasi
olsun veya olmasin gayrimiislimlerle iliskideki kirmizigizgileri belirten, “Allah, din
hususunda sizinle savasmayan ve sizi yurdunuzdan ¢ikarmayan kimselere iyilik

12 avetinden

etmenizi ve deger vermenizi yasaklamaz. Allah deger bilenleri sever.
de agikca savas halinde olunmayan gayrimiislimlerle iyi iliskiler kurma gerektigi
belirtilmistir. Bu ¢aligmanmin  kapsami sadece Islam iilkesinde yasayan
gayrimiislimler huktki ézerklikleri oldugundan burada Islam iilkesinde yasamayan
gayrimislimlerle iliskiler ele almmamustir’®,

Peygamber (sav)’in de, Islam iilkesinde yasayan gayrimiislimlere iyi
davranilmast emrettigi, onlarin hak ve hukuklarina riayet edilmesi hususunda

sahabeyi uyardigi goriilmektedir. Peygamber (sav)’den nakledilen, “Her kim bir

zimmiye zulmeder veya giicii iizerinde bir sorumluluk yiiklerse o kimsenin

Yavuz, Osmanl Yonetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal, Ekonomik ve
Hukuki Durumlari, Ankara: Turhan Kitapevi, 2001, s. 18-19 vd.

° Bakara, 2/256.

1% Maide, 5/42.

Y Yilmaz, Hiseyin, Kur’an'in Isiginda Miislim-Gayrimiislim Miinasebetleri, istanbul: Kayihan
Yaynlari, 1997, s. 152 vd.; Ozel, Ahmet, Islam Hukukunda Milletler Arasi Miinasebetler ve Ulke
Kavrami, Istanbul: Marifet Yayinlar1, 1982, s. 322. {lgili diger ayetler i¢in bkz. el-KafirGn 109/1-6,
el-Miimtahine 60/8-9.

2 Muimtehine, 60/8.

13 Gayrimiislimlerle iligkiler noktasinda 6nemli bir ¢alisma i¢in bkz. Bayindir, Abdiilaziz, “Gayr-i
Miislimlerle Tliskiler”, http://www.suleymaniyevakfi.org/bulten/gayr-i-muslimlerler-

iliskiler.html# ftnl (29.10.2012).



http://www.suleymaniyevakfi.org/bulten/gayr-i-muslimlerler-iliskiler.html#_ftn1
http://www.suleymaniyevakfi.org/bulten/gayr-i-muslimlerler-iliskiler.html#_ftn1
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hasmiyim.”™", “Bir zimmiyi haksiz yere oldiiren cennetin kokusunu alamaz

gibi
rivayetler bunlardan sadece bir kagidir.

Gayrimuslimlerin hukaki 6zerklikleriyle ilgili Peygamber (sav) zamanindaki
en iyi 6rnek uygulama hig¢ siiphesiz 622 yilinda Mekke’den Medine’ye hicretten
sonra Medine’de baslayan uygulamadir. Burada, Miislimanlar, misrik Araplar ve
Yahudiler arasinda Medine'de yasayan Miisliiman, Yahudi, Hiristiyan ve Miisrik
Arap kabileleri arasinda hicretin 1. veya 2. yili yapildigi diistiniilen Medine
sozlesmesi adinda bir sozlesme yapilmistir *° . Bu  sozlesme, Muhammed
Hamidullah'a gore, elli iki maddeye ayrilacak nitelikte olup bunlardan 1-23'U
Misltmanlar, 24—-47 maddeleri gayrimiislimlerle ilgili konular icermektedir’.

Sozlesmenin ilk maddesinden bunun sadece Muslimanlarla Yahudiler
arasinda olmadig1 bunlar disinda ¢ok farkli gruplari kapsadigi anlasilmaktadir. ilk
madde, “Bu kitap, Peygamber Muhammed tarafindan Mekke ve Medine’li
Muminler ve Misliman ve bunlara tabi olanlarla yine onlara sonradan iltihak
etmis olanlar ve onlarla beraber cihat edenler i¢cin (olmak Uzere tanzim
edilmistir.)” seklindedir. Ikinci maddede bunlarin diger insanlardan farkli toplum
oldugu “Iste bunlar, diger insanlardan ayri bir iimmet teskil ederler.” seklinde
belirtilerek derken islam iilkesi toplumunu ifade etmis olmaktadir’®. Sézlesmedeki
benzer bir ifade, “Benii Avf Yahudileri Miiminlerle birlikte bir iimmet tegkil ederler.
Yahudilerin dinleri kendilerine, Miiminlerin dinleri kendilerinedir. Buna mevlalari

119

(dost ve anlagsma icinde olduklart) ve bizzat kendileri dahildirler.” seklindedir.

Ulkedeki toplumun tamamini ilgilendiren, faiz, 6ldirme ve esirle ilgili hikimlerde

4 Eb( Davud, Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdf, Stinenu Ebi Davud = es-Siinen, Darii’l-Kitiibi’l-
Arabi, Humus, 1973/1393, "Harac”, 33; Ebi Yusuf, Yakub b. Ibrahim, Kitab'ul-Harag, Matbaatu's-
Selefiyye: Kahire 1302, s. 203-204.

15 Buharf, Eb( Abdullah Muhammed b. ismail, el-Camiii’s-sahih = es-Sahih, thk. Mustafa Dib el-Boga,
3.bs., Daru ibn Kesir, el-Yemame, Beyrut 1987/1407, “Cihad”, 90.

18 Bu sozlesmeyi, ibn Ishak (6. 151/768), Eb( Ubeyd (8. 224/838), ibn Ebi Heyseme (6. 279/892), tam
metnini rivayet etmislerdir. Ibn Seyyidnas (6. 734/1333) ile bn Kesir (6. 774/1372) ise ibn Ishak'tan
naklettiklerini agiklayip senedine yer vermeden yazmuslardir. Beyhaki (6. 458/1065) sozlesmenin
Miisliimanlarla ilgili maddelerine isnadiyla beraber yer vermistir. S6zlesme hadis kitaplarinda biitiin
halinde yer almamakla birlikte baz1 muhaddisler bazi ciimlelerine kitaplarinda yer vermislerdir. Bu
konuda sozlesmenin intikalinin giivenilirligiyle ilgili bkz. Hamidullah, Mecmdatu'l-veséik, s. 57 vd
Bostanci, Bostanci, Ahmet, Hz. Peygamber'in Gayrimiislimlerle Iliskileri, Ragbet Yaymlari: Istanbul,
2001, s 16 vd

' Hamidullah, Mecmiatii'l-vesaiki's-siyasiyye li'l-ahdi'n-Nebevi ve'l-Hilafe, Dar'iin-Nefais, Beyrut,
2001, s. 57-65.

'8 Miisliiman hukukgular, islam devletinin iilkesi i¢in "darulislam" tabirini kullandiklart gibi, devletin
nifus unsuru icin de "darulislam ehli" tabirini kullanmuslardir. Ayrinti igin bkz. Ozel, Islam
Hukukunda Milletler, s. 322.

¥ Medine Sozlesmesi, md. 25.



ise Islam devletinin otoritesine uyacaklarmmn belirtildigini gérmekteyiz. “Uzerinde
ihtilafa diistiigiiniiz herhangi bir sey, Allah'a ve Muhammed'e g()'tiiriilecektir."zo,
“Bu sahifede gosterilenler arasinda zuhurundan korvkulan biitiin oldiirme yahut
miinazaa vakalarimin Allah'a ve Peygamber Muhammed'e géturilmeleri gerekir.”?
ve faizle vb. haksiz kazang yollariyla ilgili olarak, “Haksiz sekilde kazang temin

3222

edenler, sadece kendi nefsine zarar vermis olurlar”<* ve devamindaki “Bu Kitap

” 2 ifadeleriyle

haksiz fiil veya ciiriim igleyen (ile ceza) arasina engel olamaz.
belirtilmektedir. Sozlesmenin amme hukuku ile ilgili konular1 diizenleyici kaideler
getirdigi, devlet iktidarini teskil ve tesis etmekte ve umumi hatlariyla icra ve kaza
fonksiyonlartyla ilgili meseleleri ele alarak muhtelif gruplar1 tabi olacaklar1 hukuk
hususunda 6zgiir biraktig1 goriilmektedir?,

Hamidullah, islam devletine Medine'deki gayrimislimlerle ilgili olarak, bir
temyiz mahkemesi gibi, sadece harb, sulh ve bazi davalarin devlet reisince tekrar

ele alinmasi gereken isler tevdi edildigini asagidaki gibi belirtmektedir:

"Devletin idaresi altinda yasayanlar sadece nikah, talak ve veraset gibi dini ve
ailevi meselelerde degil ticari, cinal ve diger medeni meselelerde bagimsiz idiler.
Sayet herhangi bir davada taraflarin her ikisi de Yahudi olursa bagkani bir
Yahudi olan mahkemeye miracaat ederler; mahkeme Yah(di kanunu ile amel

eder, devlet reisine miracaat etmeksizin hitkmini bizzat tatbik ederdi."25

Bazi Islam hukukgular1 ise onlarin hukdki hiirriyetinin sadece hukuk
davalarinda olup, cezai sahada s6z konusu olmadig1 goriistindedir 2% Ayrica,
Medine sézlesmesinin Yahudilere hukiki muhtariyet getirdigi konusunda giiniimiiz
miielliflerinin hemfikir oldugu da gériilmektedir?’. Bunun disinda Peygamber (sav)
zamaninda Bahreyn, Yemen, Hecer Mecusileri, Necran Hiristiyanlari, Ezruh,
Makna, Hayber ve Eyle gayrimiislim topluluklariyla yapilan g¢esitli zimmet akitleri

de bulunmakta ise de ¢alismamizin kapsamii géz 6ninde bulundurarak bunlara

% Medine Sézlesmesi, md. 23

2! Medine Sézlesmesi, md. 42

%2 Medine Sozlesmesi, md. 46.

% Medine Sozlesmesi, md. 47.

2 Bostanc1, Hz. Peygamber'in Gayrimiislimlerle Iliskileri, s. 36 vd.

2 Hamidullah, Islam Anayasa Hukuku, S. 141.

2 Ozel, Islam Hukukunda Milletler, s. 334.

2 Hamidullah, Islam Anayasa Hukuku, s. 141 vd.; Ozel, Islam Hukukunda Milletler, s. 198 vd.; Attar,
Fahreddin, Islam Adliye Teskilati, Ankara, 1991, s. 227.
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girmiyoruz®.

Islam hukukuna gore, Islam iilkesinin gayrimiislim vatandaslar1 olan
zimmiler, aile ve miras gibi 6zel hukuk alaninda isterlerse kendi kanun ve
hékimleriyle galisan mahkemelerini kurarak hukdki davalarina burada bakabilirler.
Bunun yaninda gayrimlslimler kendi istekleriyle kendi mahkemeleri yerine
Miisliimanlarin mahkemelerini de tercih etme hakkina sahiptirler. Zimmiler bazi
hak ve sorumluluklar acisindan (askerlik gorevinden ve zekattan muaf olmalari,
cizye ile sorumlu olmalar1 vb.) Miisliiman vatandaslardan farlilik tagimakla birlikte
devlet hizmetinde idari goreve tayin edilebilir ve memuriyet goérevinde
bulunduklarinda ayni sekilde Miisliimanlar gibi maaslar1 6denir. Bu durumdan
farkli olarak dogrudan dogruya dini ve egemenlikle ilgili devlet baskanligi, ordu
komutanlig1, Islam mahkemesi hakimligi, imamlik gibi gorevlere secilememekte ve
atanamamaktadirlar®®. Bununla birlikte Maverdi (v. 450/1058) ve Ebl Ya’la el-
Ferra (v. 458/1066) gibi baz1 Islam hukukgulari, devlet baskaninin Miisliiman
olmak sartryla gayrimislimlerin de islam iilkesinde, devlet baskan yardimciligi da
dahil idari géreve atanabilecekleri goriisiindedirler®.

B. Osmanh Hukuku’nda Gayri Muslimlerin Hukdki Durumu

Osmanl1 Devleti’nde, gayrimiislimlerle olan iliskilerin biiyiik 6l¢iide Islam
Hukuku’nun o6ngoérdiigii ¢ergevede yiirttildigini séylemek muimkinddr.
Gayrimuslimler sahip olduklart hukdki ozerklik geregince 6zel hukuka iliskin
davalarmi  kendi mahkemelerine gbtiirebilirlerdi®’. Gayrimislim  cemaat
mahkemeleri genelde evlenme, bosanma, miras, vergi gibi davalara bakabilmekle
birlikte cesitli ceza ve agir suclarla ilgili davalarda yetkileri yoktu. Davalara
genellikle hahambasgilar, patrikler ve vekilleri ya da onlarin atadiklari gorevliler
bakardi. Davanin zimmi mahkemelerinde goriilebilmesi icin davali ve davacinin

zimmi olmas1 gerekmekteydi. Taraflardan biri Musliman olur veya zimmilerden

28 By konuda ayrint1 i¢in bkz. Ibn Kudame, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, Beyrut,
1992-93, VI, s. 563; es-Serahsi, Ebli Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed, el-Mebsat, Kahire,
1324, XIl, s. 61; Hamidullah, MecmQati'l-veséik, s. 72, 115-124; Ebd Yusuf, Kitdb'ul-Harag, s. 77
vd.; el-Bel&zdri, Ahmed b. Yahya, Fitdhu'l-buldan, Kahire, Matbaatu'l-Cennet, 1, s. 76.

# Eryilmaz, Bilal, Osmanl Devleti'nde Gayrimiislim Teb’dnin Yonetimi, Istanbul, Risale Yayinlari,
1990, s. 20; Ayengin, Tevhit, Isldm ve Insan Haklari, Istanbul, Ravza Yayinlari, 2007, s. 78-90, 186—
197.

% e]-Maverdi, Ebi'l-Hasan Ali b. Muhammed Habib, el-Ahkamii's-sultaniyye ve'l-vilayati'd-diniyye,
Beyrut, Dari'l-Kiitubi'l-ilmiyye, 1985, s. 31; Hamidullah, Isldm da Devlet Iddresi, s. 139.

3 Eryilmaz, Osmanli Devleti'nde, s. 18 vd.



biri Miisliiman mahkemesinin davaya bakmasini talep ederse bu durumda davaya
Miisliiman mahkemesi bakardi®*>. Zimmilerin iist dereceli din adamlarinin cesitli
suglardan yargilanmasi ise Divan-1 Himayun’da olurdu®,

Osmanli Devleti'nde Tanzimat sonrasi1 dénem, bir¢ok agidan oldugu gibi
huktki acidan da kendine has ozellikler tasimaktadir. Tanzimat dénemi hukuk
sahasinda da bir ikilik (dualite) tasimaktadir. Bu dénemde Islam Hukuku'nun
yaninda Avrupa'dan iktibas edilen kanunlar da uygulanmaya baglanmistir. Bir
taraftan Islim hukuku, diger taraftan kaynagini Avrupa Hukuku'ndan ozellikle
Fransiz Hukuku'ndan alan ¢esitli kanun ve nizamnameler (1850 tarihli Fransiz
Ticaret Kanunu, 1864 Usdl ve Icra Kanunlan gibi) uygulanmaya basladi. Bunun
yaninda, Islim Hukuku’nun kanunlastirilmas: hizlanmis ve tamamen yerli ve
Islam Hukuku’na dayanan cesitli kanunlar ¢ikarilmaktaydi. 1831- 1839 yillari
arasinda timar sistemi kaldirildiktan sonra mulkiyeti devlete kullanimi halka ait
miri arazilerin olusturdugu toprak hukukunu tanzim eden 1858 tarihli Islam
hukuku kaynakli Arazi Kanunnamesi hazirlanarak yirirliige girdi. Bundan sonra,
1868 yilinda Hanefi mezhebi esaslarina gore bir kanun olarak hazirlanan Mecelle
yuriirliige konuldu. Ancak Mecelle'de sahsin hukuku, aile hukuku ve miras
hukuku gibi medeni hukukun esasli kisimlari bulunmuyordu®. Bu sebeple
Mecelle’ye muhteva agisindan bir takim elestiriler getirilmistir. Bu elestirilerden
birisi de onun ile hukukunu kapsamamasi yoniindedir®. Nitekim 1917 tarihli
Hukik-1 Aile Kararnamesi ile bu boslugun doldurulmasinin hedeflendigi

anlagilmaktadir.

I1. Kararnamenin Hazirlams Siireci, Onemi ve Sistematigi

Kararnamenin hazirlanmasina etki eden huk(ki, siyasi, kulttrel ve
ekonomik cesitli nedenler bulunmaktadir. Bunlardan birisinin de ttihat ve Terakki

Firkasi'nin hukuk alaninda diisiiniilen reform projeleriyle is basina gelmis olmasinin

%2 Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler, s. 247; Gradeva, Rossitsa, "Orthodox Christians in the
Kadi Courts: The Practice of the Sofia Sheriat Court, Seventeenth Century", Islamic Law and Society,
IV, 1(1997), s. 41.

* Ekinci, Ekrem Bugra, Tanzimat ve Sonrasi Osmanli Mahkemeleri, Istanbul, Ar1 Sanat Yaynlari,
2004, s. 313.

34 Cin,, Islam ve Osmanli Hukuku 'nda Evienme, s. 280—290.

® Kayabas, Osmanli Devleti'nde Tanzimat Dénemi Itibariyla Aile Hukukunun Gelisimi, s. 42.
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da etkili oldugu kabul edilmektedir®®. Kararnamenin hazirlanmasinda énemli bir
etken de Imparatorluk igindeki hukuk ve kaza cokluguna son verme ve bu
sahalardaki birligi temin etme ihtiyacidir. Osmanli devletinde hayli eski bir ge¢misi
olan Kkapitiilasyonlarla Imparatorluk dahilinde daha ziyade ticari maksatlarla
bulunan yabancilara, hukuki ve yargisal imtiyazlar taninmisti. Yabancilar
(miiste’menler) bilhassa medeni hukuk sahasinda kendi konsolosluk
mahkemelerinde ve kendi hukuklarina gére muhakeme edilmekteydiler®.

I. Diinya Savast esnasinda, 1916 yilinda, Mecelle’de eksik kalan yerleri
tamamlamak, hem de Avrupa hukuklarindan iktibas edilerek hazirlanan bazi
kanunlart  yerlilestirmek amaciyla ¢esitli  komisyonlar  kurulmustu. Bu
komisyonlardan birisi de Aile Hukuku Komisyonu’dur. 22 Mayis 1916 yilinda ilk
toplantisin1 yaparak c¢aligmalarina baslayan bu komisyon, 1917 yilina kadar Aile
Hukuku Kararnamesi’ni hazirlamistir. Kanunlar1 diizenlemek ve hazirlamak
maksadiyla kurulan komisyonlardan goérevini ilk tamamlayan bu komisyon,
Mahmut Esat Bey’in bagkanliginda (Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudilerden olusan)
ii¢ alt komisyona ayrilmist:®. Komisyona konuyu iyi bilen ve bu dinlerin, yetkili ve
saygideger kabul edilen {iiyeleri toplantiya cagrilarak kararndme hazirlanmaya
baslanm1$t1r39. Yahudi ve Hiristiyanlarin kendi hukiki diizenlemelerinin
hazirlanmasinin, onlara birakilmas: her ne kadar kararndmenin yargi birligini
saglasa da onlara saglanan hukiki 6zerkligin savas doneminde bile devam ettigini
gostermesi acisindan dikkat ¢ekicidir.

Kararname, gerek iglii bir komisyon tarafindan ii¢ din mensubu
vatandaslarin hukuklar1 gozetilerek hazirlanmis olmasi agisindan 6nem tagimakla
birlikte, yargi birligi saglamasi agisindan da Onemlidir. Kararnamenin
ozelliklerinden birisi de, islam Aile Hukuku alaninda ilk kanunlastirma hareketi

0

olmasi* ve Osmanli Devletinin son kanunlagtirma hareketi olmasi ve

% Aydin, "Hukik-1 Aile Kararndmesi", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 1998, X VIII,
s. 314.

37 Aydmn, Isldm-Osmanh Aile Hukuku, s. 156.

% Hukuk-1 Aile Komisyonu Isparta mebusu Mahmut Esat Efendi, Fetvahine miimeyyizlerinden Hafiz
Sevket Efendi, Mentese mebisu Mansurizade Said Bey, Surd-1 Devlet azasindan Ali Bas Hanbe
(Hampa) Efendi ve Mahkeme-i Evkaf Kadis1 Mustafa Fevzi Efendi'den olugsmaktaydi. Komisyon ve
caligmalari igin bkz. Ceride-i Adliyye, Istanbul: Adalet Bakanligi, 1339-1441, XII, 149, s. 23-30.

% Bozkurt, Giilnihal, Gayrimiislim Osmanl Vatandaslarinin Hukuki Durumu: 1839-1914, Ankara,
Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989, s. 208 vd.

* Misir'da Kadri Pasa tarafindan hazirlanan Ahval-i Sahsiye isimli bir tasar1 kanunlagsmamisti.
Stdan'da c¢ikarilan bazi genelgeler hukukgular tarafindan 4ile hukuk kodu olarak kabul
edilmemektedir. Aydin, Isiégm-Osmanli Aile Hukuku, s. 450.
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hazirlanirken, Mecelle’nin aksine tiim IslAm mezheplerinden istifade edilerek
hazirlanmis olmasidir.

Kararname 157 maddeden olusmakta olup tespitlerimize gore yaklasik 60
maddesi dogrudan Hiristiyan ve Yahudilerin aile hukuklarini diizenlemektedir. Her
U¢ din mensuplar1 i¢in genel hiikiimler iceren ortak maddelerin oldugu da
diigtintilirse gayrimiislimlerle ilgili maddelerin sayist bir hayli artmaktadir.
Kararname asagidaki sekilde goriildiigii gibi evlenme ve bosanma seklinde iki
kitaptan olusmakta, sonra da her bir Kkitap ¢esitli bab ve fasillara ayrilmaktadir.

Kararnamenin sistematigini icerdigi konularla birlikte asagidaki gibi gosterebiliriz:

Birinci Kitap: Nikah / Evlenme Hakkindadir

Birinci Bab
Birinci Fasil: Nisanlanmak Hakkindadir (1-3 md.)
Ikinci Fasil: Nikah Ehliyeti Hakkindadir (4-12 md.)

Ikinci Bab
Birinci Fasil: Evlenilmesi Yasak Olanlar Hakkindadir (13-19 md.)
Ikinci Fasil: Yahudilerle ilgili Evlenilmesi Yasak Olanlar
Hakkindadir (20-26 md.)
Ucgiincii Fasil: Hiristiyanlar Hakkinda Evlenilmesi Yasak Olanlar
(27-32 md.)

Uciincli Bab
Birinci Fasil: Nikah Akdi Hakkindadir (33-39 md.)
Ikinci Fasil: Hiristiyanlarla Ilgili Nikdh Akdi Hakkindadir (40-44
md.)
Ucgiincii Fasil: Denklik (Kefaet) Hakkindadir (45-51 md.)

Dordincl Bab
Birinci Fasil: Nikahin Gegersizligi Hakkindadir (52-58 md.)
Ikinci Fasil: Yahudilerle Ilgili Nikdhin Gegersizligi Hakkindadir
(59-62 md.)
Uciincii Fasil: Yahudilerle Ilgili Nikahin Gegersizligi Hakkindadir
(63-68 md.)
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Besinci Bab
Birinci Fasil: Nikahin Hiikiimleri Hakkindadir (69-77 md.)
Ikinci Fasil: Hiristiyanlarla ilgili Nikdhin Hiikiimleri Hakkindadir
(78-79 md.)

Altinc1 Bab
Birinci Fasil: Mehir Hakkindadir (80-91 md.)
Ikinci Fasil: Nafaka Hakkindadir (92101 md.)

II. Kitap: Bosanma Hakkindadir

Birinci Bab
Birinci Fasil: Genel Hiikiimler Hakkindadir (102-110 md.)
Ikinci Fasil: Ric’1 Talak ve Bain Talak Hakkindadir (111-118 md.)
Ucgiincii Fasil: Tefrik (Hakimin Bosamas1) Hakkindadir (119-131
md.)

Ikinci Bab
Hiristiyanlarin Bosanmasi Hakkindadir (132-138 md.)

Uciincli Bab:
Birinci Fasil: Iddet Hakkindadir (139-149 md.)
Ikinci Fasil: Iddet Bekleyen Kadinin Nafakas1 Hakkindadir
(150-154 md.)

Cesitli Konulara Dair Maddeler (155-157 md.)

Esbab-1 Miicibe Layihas1 = Kararname Gerekgcesi
I11. Gayrimiislimlerle Tlgili Maddeler ve Degerlendirilmesi

Kararname yiiriirliige girene kadar Osmanli iilkesindeki gayrimiislim
vatandaglara verilen hukiki 6zerklik cercevesinde onlarin 6zel hukukuna iliskin
davalarina kendi cemaat mahkemelerinde bakilmaktaydi. Osmanli {ilkesinde
bulunan yabancilar da Ozellikle medeni hukuk sahasinda kendi konsolosluk
mahkemelerinde ve kendi hukuklarina gore muhakeme edilmekteydiler. 1914
yilinda tek tarafli olarak kapitiilasyonlarin  kaldirilmasiyla konsolosluk
mahkemelerinin  yargisal yetkileri kaldirilmis  olmakla  birlikte cemaat

mahkemelerinin yetkilerine dokunulmamisti**. Bu kararnameyle birlikte tlke icinde

4 Aydmn, Isldm-Osmanh Aile Hukuku, s. 156.
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yargt birligi saglanmis ve miisliimanlarin aile hukuklar1 kanunlagtirildigr gibi
gayrimislimlerin de kendi uygulaya geldikleri hikimlerde kanunlastiriimistir.
Kararname'nin gerekcesinde kararndmeden onceki durum agiklanarak neden bdyle

bir kararnameye gereklilik duyuldugu tizerinde durulmaktadir:

“Mecelle’nin aile hukukuyla ilgili hikimleri icermemektedir. Mislimanlar igin
oldugu gibi memleketimizde bu hususta farkli din mensuplarinin kendi dinlerine
ait hukimler de tedvin edilerek kanunlastirilmamustir. Bu nedenle ser’i hukuku
bilen misliman hékimlerin bu dinlere ait hiikiimler hakkinda bilgi sahibi ve
vakif degildirler. Bu nedenle daha O6nce gayrimlslim r0hani reislerine
(gayrimiislim cemaat liderlerine) yargilama hakki verilmisti. Bu verilen
yargilama hakki nikdh, bosanma ve onun tamamlayicist olan nafaka meseleleri
konusundadir.”*?

Goriildigi neden daha 6nce yargi birligine gidilmedigi, neden gayrimislim
cemaatlere yargi hakki (bir anlamda hukiki 6zerklik) verildigine iligkin gerekgeler
zikredilmektedir. Mecelle’nin kanunlastirilmasindan once ilgili konularla 1lgili
kanunlastirma yapilmadigi i¢in gayrimiislimlere verilen hukiki 6zerkligin daha da
genis oldugu, mecelle’nin yiiriirlige girmesiyle bunun smirlandirildig:
anlasilmaktadir. Kararndme oOncesinde neden bdyle bir kanunlastirma yapilmamis
olmasinin gayrimiislimlerin hukuklarinin tedvin edilmis olmamasi ve miisliiman
hékimlerin gayrimuslimlerin inanglarina uygun hiikiim vermek igin yeterli bilgi ve
donanima sahip olmamalartyla agiklanmasi da bu noktada dikkat c¢ekicidir.

Yukarida belirtildigi gibi kararndmeyle birlikte gayrimiislim cemaat
liderlerinin yargi yetkisi alinarak yargi birligine gidilmistir. Bu yonde diizenlemeye
gidilmesinin ~ sebepleride ~ kararndmenin  gerekgesinde  asagidaki  gibi

zikredilmektedir:

... yarg: yetkisinin, hikimetin ciddi bir teftisine tabi tutulmadan genel ustil ve
muhakeme gibi fertlere guven verecek usil ve kurallarla donatilmamus kisilere
verilmesinin cesitli sakincalar tasidigi agiklamaya muhta¢ bir durum degildir.
Gayrimiislimlerin tabi olduklar1 hiikiimlerin belirli, sabit ve herkesge bilinen
kaidelere istinat etmemesi itibariyle gayrimuslim fertlerin nikdh ve bosanmayla
eslerin nafakalariyla alakali bazi keyfi mahk(miyetler karsisinda kalinmasi
tehlikesi bulunmaktadir... Gayrimuslimlerle ilgili hiikimleri toplama, tertip etme
ve dizenleme hususunda gayrimislim uzmanlarin bilgi ve malumatlarindan

istifade edilmistir.”*>

Kaza yetkisinin genel muhakeme usul ve kaidelerine sahip olmayan rdhani

*2 Kararname Gerekgesi
*® Kararname Gerekgesi
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reislere verilmesinin ve bu yargi yetkisinin ciddi teftise tabi tutulmamasinin gesitli
mahzurlar tagidigi, bu nedenle gayrimiislimlerin hukuklarinin da kanunlastirilmasi
yoluna gidildigi belirtilmektedir.

Kararnamede bazen Mislimanlarla ilgili bir hikim belirtildikten sonra
bunun Hiristiyanlar ya da Yahudiler i¢in de gegerligi oldugu ya da ilgili hiikmiin
Hiristiyan veya Yahudiler igin gegerli olmadig1 kayitlar1 yapilmaktadir. Ornegin,
nisanlilik esnasinda, taraflardan birinin nigant bozmasi veya 6lmesi durumunda

erkegin mehire sayilmak iizere verdikleriyle ilgili s6yle denilmektedir:

“S6z kesildikten sonra tarafeynden biri evlenmekten vazgeger veya 6lirse bu durumda nisanlinin
mehire sayilmak tizere verdigi seyler mevcut ise aynen, telef olmussa bedeli geri alinabilir. Ancak
hediye olarak taraflardan birinin digerine vermis oldugunu seyler hakkinda hibe hiikiimleri

ge(;erlidir."44

Miisliimanlarla 1ilgili olarak nisan hediyeleri hakkinda bu sekilde
diizenlemeye gidildikten sonra devaminda zikredilen maddeyle ilgili, “Ikinci
maddenin hilkmi  gayrimislimlere ait drahoma hakkinda da gecerlidir’®
denilmektedir.

Aile hukukunun ii¢ din mensubu igin de tamamen farklilik arz ettigi
durumlarda ise ayr1 ayr1 fasillar acilmaktadir. Ornegin, Miisliimanlar igin evlenme
engeli olan durumlar, “Evlenilmesi yasak olanlar hakkindadir” seklinde
belirtildikten sonra, Yahudi ve Hiristiyanlardan nikaha engel durumlar ayri ayri
belirtilmistir.

Siit akrabaliginin Misliimanlar i¢in evlilige engel bir durum olmasi, “Bir
erkek ile aralarinda siit akrabaligi bulunan kadinlarin nikahlanmast 6nceki
maddede zikredilen evlenilmesi, akraba mahrem kadinlar gibi ebedi olarak
yasaknir.”* denilerek belirtilmektedir. Hiristiyan ve Yahudilerle ilgili nikaha engel
durum ve kisiler belirtilirken de siit akrabaligi hakkinda, “Sit emme (st
akrabaligi), nikaha engel durumlardan degildir™*" denilmektedir. Daha sonra her
bir boliimde ilgili din mensuplarina 6zgli evlenilmesi yasak durum ve kisiler
sayllmaktadir. Bu noktada tamami Miisliimanlarla ilgili hiikiimlerin hilafina olan

Yahudilerle ilgili evlenme yasaklar1 dikkat gekmektedir. Ornegin Yahudilerle ilgili,

“HAK, md. 2.

*® HAK, md. 3.

*® HAK, md. 18.

" HAK, md. 26, 32.
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“Bir kimsenin, kardesinin kiz ¢ocuklari ve kardesinin torunlariyla evlenmesi yasak
degildir”48, “Cocugu oldugu halde vefat eden erkek kardesin karisiyla evienmek
yasakt”™®, “Bir kimse hayatta olan bosadigi kadinin kiz kardesiyle evienemez>°
gibi haller sayilmaktadir®’. Dikkat edilirse bu hallerin tamaminin Islam hukukunda
farkli oldugu yani bir kisinin kardesinin ¢ocuk ve torunlariyla evliligi caiz olmadigi
gibi, esi vefat etmis kardesinin hanimiyla evlenmesi de yasaklanmamaktadir.
Ayrica Islam hukukunda ayni anda iki kiz kardesle evlenmek haramken daha 6nce
evlenip bosandigr veya kocasi 6len kadinin kiz kardesiyle de evlenmek yasak
degildir.

Hiristiyanlarla ilgili bolimde de Hiristiyanliktan kaynaklanan evlenme
engelleri sayilmaktadir. Engeller arasinda, “Bir kimse ayni anda iki veya daha fazla

152

kadinla birlikte nikiahli olamaz’>°, “Ug¢ defa evlenen birisi dordiincii defa

evlenemez”53, “Evlilik sebebiyle olusan evlilik engeli, nikahin ortadan

154«

kalkmasindan sonra da aymi sekilde engel olarak kalir. Vaftiz dolayisiyla

olusan akrabalik Hiristivan mezheplerinin hiikmii olarak eviilik engelidir.”>
denilmektedir. Goriildiigli gibi vaftiz dolayisiyla olusan akrabalik evlilik
engeliyken, Misliman ve Yahudiler icin kaynaklanan bir durumun evlilik engeli
olmasi1 s6z konusu degildir.

Evlilik yastyla ilgili de her bir din mensubu vatandas i¢in ayr1 ayri hiikiimler
getirilmistir. Miisliimanlarla ilgili evlilik yasi, velinin izni, hakimin izni gibi ¢seitli
durumlara gore zikredildikten sonra gayrimdslimlerle ilgili  hikimlere
gecilmektedir. Hiristiyanlarla ilgili, “Hwristiyanlarda yirmi iki yasin tamamlamamus
olan nisanl erkek ile yirmi yagini tamamlamamis olan nisanl geng kizin nikahinin
kiymasinda velinin rizast sartdwr.” denilmektedir.

Kararnameye kendi ig¢inde biitiinliik arzetmedigi, hukiki birlikten yoksun

oldugu elestirileri de getirilmistir. Kanaatimizce, bu bir eksiklik olmadigi gibi

aksine aile hukuku gibi farkli dinlerin ¢ok farkli hiikiimler getirdigi bir konuda

* HAK, md. 22.

“ HAK, md. 25.

**HAK, md. 20.

5! Yahudilikteki evlilik yasaklartyla ilgili bir ¢aligma i¢in bkz. Hasanov, Eldar, “Yahudi Hukukunda
Evlilik Engelleri”, Dinlerde Nikih Sempozyumu. Izmir, 06-08 Nisan 2012, istanbul, Islami {limler
Aragtirma Vakfi Yaymlari, 2012, ss. 237-256.

2 HAK, md. 30.

* HAK, md. 31.

* HAK, md. 28.

* HAK, md. 29.
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yapilan kantni diizenlemede olmas1 gerecken oOnemli bir 0Ozelliktir. Nitekim
kararnameden daha once 1883 tarihli Rusya Medeni Kanunu da farkli mezheplere
farkli hiikiimler getirmesi yoninden bu noktada kararnameyle benzer niteliklere
sahiptir>®.

Kararnamenin gerekcgesinde hukuk birligi fikrinin ilk bakista ¢ok hos oldugu
goziiktligli ancak bunun bir¢ok sakinca ve problemi birlikte ortaya c¢ikardigl soyle

belirtilmektedir:

“...Bu sekilde Miisliimanlarin ne de gayrimiislimlerin ne de maslahatin
gereklerine uygun olmaz. Yizyillardir aile iligkilerini dini hiikiimlere gore
diizenleyen bir toplulugun biitiin adet ve uygulamalarini bir anda higbir yontem,
usll takip etmeksizin degistirmek kanunu her turlii manevi kabul edilebilirlik ve
niifuzdan (etkilemeden) mahrum biraktig1 gibi uygulanabilirligini de temelden

57
bozar.”

Kararnamenin Miisliimanlarla ilgili maddelerinin hazirlanmasinda, sadece
Hanefi mezhebinden faydalanilmadigi, diger mezheplerden de faydalanildigina
dikkat ¢ekmistik. Gayrimiislimlerle ilgili maddelerin hazirlanmasinda da
gayrimislimler arasinda mezhep farkliliklarinin aza indirilerek genel hukimlerin
kararndmeye alindigi anlasilmaktadir. Kararnimede yer verilen gayrimuslimlerle
ilgili hukimlerin hahamhane ve patrikhaneler tarafindan uygulanan hukimler
olduguyla belirtilmektedir. Kararndmede, “Gayrimislimlere ait huktmlerin
maddeleri de gunimizde hahamhane ve patrikhanelerce uygulanan ve muteber
sayilan dini hiikiimlerden oldugundan bunlar hakkinda ayrica gerekce verilmesine
liizum gériilmemistir™® denilmektedir. Dolayistyla Miisliimanlar i¢in yapidig1 gibi
Hiristiyan ve Yahudi mezhep farkliliklar1 arasindan da zamana ve toplumun
ihtiyaclarina en uygun olanlarin alinarak kanunlastirildig: belirtilmektedir. Buradan
anlagilan bir sonu¢ da bu zamana kadar hahamhane ile Hiristiyanligin cesitli
mezheplerine ait patrikhaneler tarafindan uygulana gelen cesitli hiikiimler
bulundugudur. Ayni dine mensup mezheplerin hiikiimlerinden zamana en uygun

olanlarin alinmas1 hakkindaki kararnamenin gerekcesindeki ifadeler soyledir:

“Gayrimiislimler hakkinda da onlarin kendi din ve mezheplerinden ilgili
hikimler tespit edilerek bir araya getirilmistir. Bir araya getirilen bu
hikiimlerden tiim din mensuplarin1 ilgilendiren ortak meselelerle ilgili ve

% Aydmn, Isldm-Osmanh Aile Hukuku, s. 182.
> Kararname Gerekgesi.
%8 Kararname Gerekgesi.
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kapsayici olanlar birlikte tedvin edilmistir. Ve Miisliimanlar hakkinda yazilacak
genel hikimlerden gayrimaslimlerin dinlerine uygun olmadiklar1 agik olan
maddelerin de gayrimiislimleri kapsamadigi belirtilmistir. Buna ilaveten
gayrimuslimlere yonelik sadece onlara mahsus ¢esitli hiikiimler de kararnamede
ayr1 ayri belirtilmistir. Bu sekilde onlarin kendi dini inang¢larina riayet edilmistir.
Ayrica bu yolla daha dnce sayilan ¢esitli mahzurlarin dniine gegmek bu sekilde
mimkin oldugundan kanunname metni bu esaslar dikkate almarak

hazirlanmustir. . o9

Nikahin akdedilmesi hakkinda Misliman ve Yahudilerle ilgili “nikah akdi
icin gerekli sartlar”, “sahitlerin durumu”, “nikahtan once ilan edilmesi”, “taraflarin
veya vekillerinin bulunmasi” gibi haller sayildiktan sonra nikah akdini hakimin
veya yardimcisinin (vekilinin) kiymasi sartt getirilmistir. Burada Hiristiyanlarin
inanglarindan kaynaklanan 6zel durumun olmasi sebebiyle diizenlemede bunun da
dikkate alindig1 goriilmektedir. Miisliiman ve Yahudilerin nikdh akdinin kiyilmasi
kararndmede, “Nikah esnasinda nisanli kadin veya erkekten birisinin ikametgdhi
bulunan yerlesim yeri hakimi veya vekili veya bunun ozel izin ile yetkilendirdigi

yardimecisi hazir bulunarak akitnameyi diizenleyerek kayit altina alir.”®

seklinde
belirtilmektedir. Hiristiyanlarla ilgili nikdh akdinin keyfiyetiyle alakali da,
“Hiristiyanlarin nikéh akdi, dini ayinlerine uygun sekilde rGhani memur (din

"6l denilmekte ve devamindaki maddelerle

gorevlisi) tarafindan yerine getirilir.
ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Hiristiyanlara mahsus olmak {izere nikahi
kiyacak din gorevlisinin akitten en az yirmi dort saat once en yakin mahkemeye
durumu haber vermesi gerektigi ve hakimin veya gorevlendirecegi memurun da

nikah akdine gelerek nikahi kayit altina alacagi kararnamede soyle belirtilmektedir:

“Nikahi kiyacak olan rithAni memur (din gdrevlisi) durumu en az yirmi dort saat
onceden bulundugu yerlesim yeri mahkemesine haber vermeye mecburdur.
Hakim belirlenen vakitte nikdh meclisine (nikah toérenine) 6zel bir memur

gorevlendirerek kiyilacak nikahi kendi 6zel defterine kayit ve tescil ettirir."62

Kararname gerekgesinde Hiristiyanlikta evlilik akdinin ruhani din adami
tarafindan kiyilmasi gerekgesi ve bunun dini temeli, Romalilardan o giine kadar
tarihi uygulamayla mevcut uygulamanin Keyfiyeti tarihi siirecteki degisimle
belirtilmektedir. Ozellikle Hiristiyanlarda nikdh esnasinda din adaminin

bulunmasinin sart oldugu, Islamiyet ve Yahudilikte bu sartin bulunmadigs, ilgili

%% Kararname Gerekgesi.
% HAK, md. 37.
' HAK, md. 40.
% HAK, md. 43.
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maddelerin de buna go6re diizenlendigi kararndmenin gerekcesinde sOyle

belirtilmektedir:

“Taraflarin rizasmin nikah akdi icin yeterli olup olmadiginda farkli din
mensuplar1 arasinda cesitli miinakagalar cereyan etmektedir. islam dininde ise bu
hususta asla tereddiite yer vermeyecek sekilde evlenecek kisilerin bu konudaki
rizalarimin - nikéhta yeterli oldugu agik¢a ifade edilmektedir. Fakat
gayrimiislimlerin bir kisminda rdhéni reislerin (din gorevlilerinin) nikah
kiyacaklari hakkinda genel inang¢ oldugundan buna riayet etmek gerekir. Bu
nedenle de Hiristiyanlarin dinlerinin hiikiimlerinde din adaminin nikéh esnasinda
mecliste bulunmasindan baska bir sart da bulunmadigindan buna gore
diizenlenmistir. Yahudilikte ise rihani reislerin (din adamlarinin) nikah akdinde
bulunmalar1 nikah igin gerekli sartlardan degildir. Ve nikdhin daima agik beyine
ile gerektiginde kendisiyle ispatta bulunulacak kayit ile tespit edilmesi gerekli ve
zaruri bir igtir. Bu durumlar da nazar1 dikkate almarak hakim veya yardimcisi
Misliman ve Yahudi nikahlarinda akitnameyi tanzim ederek tescil etmeleri ile
gorevlendirilmiglerdir. Ayni sekilde Hiristiyanlarimin nikahlarmin da hakimin
veya ilgili memurunun hazir oldugu halde rhani memurlarin (din gérevlilerinin)

huzurunda nikahin kiyilmas: seklinde diizenlenmistir."63

Goriildigi gibi, Muaslimanlar ve Yahudilerde, nikdh medeni bir akit
goriildiigli i¢in din adaminca kiyillmasi sart1 yoktur. Yalnizca gerekli bazi sartlar
belirtilmis ve nikadh akdinin hakim veya onun naibinin huzurunda kiyilmasi sarti
getirilmigtir. Ancak gerek kararnamede ve gerekgesinde Hiristiyanlar da nikéh
akdinin bir dini ibadet ve akit olarak kabul edilmesinden dolayi, nikdh akdinde
rdhani memurun (din goérevlisinin) bulunmasi seklinde diizenlenmistir. Nikahin
kayit edilerek tescil edilmesi de hakim veya yardimcisinin (veya vekilinin) vazifesi
olarak diizenlenmistir.

Kararnameyle beraber yiiriirliige giren Ceza Kanununda da dizenlemeye
gidilerek kararndmedeki kural ve kaidelere uymayan kisi ve gorevliler hakkinda

cesitli yaptirimlar getirilmistir. Ceza Kanunundaki ifadeler soyledir:

“Hakimin veya hakim yardimcisimin (hakim vekilinin) huzuruyla nikah akdi
yapilmasi hususundaki kantini mecburiyete ridyet etmeyen koca veya iki tarafin
vekilleri bir aydan alti aya kadar ve bu gibi akitlerde sahit sifatiyla hazir
bulunanlar bir haftadan bir aya kadar hapsolunurlar. Kandnf téreni yapmaksizin
akitname dizenleyen hakim veya hakim yardimcist (hdkim vekili) veya hakim
yardimcist (h&kim vekili) olmadan yetkisi olmaksizin nikah akdeden imamlar
dahi bir aydan alt1 aya kadar hapsedilirler. Gayrimiislimlerin nikahi i¢in hakim
veya hékim yardimcisi (hakim wvekili) veya hakimin gorevlendirecegi o6zel
memur hazir olmaksizin akitname diizenleyerek kayit eden veya bizzat akdi
yapan rGhani memur (din gorevlisi) ve kendisine haber verildigi takdirde
belirlenen vakitte nikah meclisinde bulunmayan 6zel memur ayni sekilde bir

% Kararname Gerekgesi.
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aydan alt1 aya kadar hapis ile cezalandirilir”®
Kararndmeyle birlikte yiriirlige giren Ceza Kanunundaki degisiklikte
goriildiigii  gibi, akit sartlarina uymayan musliman din goérevlilerine ¢esitli
yaptinmlar getirildigi gibi Hiristiyan din gorevlileri ve ilgili dizenlemelere
uymayan hékimlerle ilgili de ¢esitli yaptirimlar getirilmistir. Kararnamenin

gerekcesinde bu diizenlemeye gidilmesinin sebebi sdyle belirtilmektedir:

“Bir miiddettir Osmanli memleketlerinde nikah akdinin yerine getirilmesi
diizensiz bir hale gelmisti. Nerede iki sahit bulunuyorsa orada kiyilan nikéh akdi
ser’an (dinen) sahih ve muteberse de bdyle dnemli bir akdin diizen icinde yerine
getirilmemesinden dolay1 pek ¢ok yolsuzluklar ortaya ¢ikmaktadir. Evlenilmesi
dinen yasak oldugu halde ¢ok sayida kadmin, aile fertlerinin hak ve hukuklarinin
yerine getirilememesi durumu ortaya ¢ikmugtir. Fakat nikdh akdinde nikah
hiikiimlerine vékif bir kisinin akitnameyi dizenlemesi mendup (hos) bir istir.
Boylece akitname diizenleyerek kayit edildigi takdirde ilerde gerek akdin varligi
veya mehrin miktar1 hakkinda ve diger birgok meselede ortaya ¢ikmasi miimkiin
bir cok problemin 6niine gecilecektir. Bu nedenle kararnamenin 37. maddesi bu
esasa gore dizenlenmistir. Bu zikredilen gdrevin niifus veya belediye
memurlarina veya adli katiplere verilmesi de diisiiniilmiisse de sonunda bu gérev

hakim ve hakim yardimcisi (hakim vekiline) verilmistir.” 6

Kararndme ile yarg: birligini saglamak amaciyla gayrimiislim cemaat
liderlerinin ellerindeki yargi yetkilerinin de alinarak ser’iyye mahkemelerine
verildigi goriilmektedir. Kararnamede bu durum “Rahani reislerin (gayrimuslim din
gorevlilerinin) akit ve nikdhin feshi ile onun tamamlayicist eslerin nafakasi,

drahoma ve ceyiz hakkinda yarg: yetkileri ilga edilmistir.”®® s6yle belirtilmektedir.
Buradan kararnamenin yiiriirliige girmesinden 6nce bu hakkin cemaatlerin ellerinde
bulundugu ag¢ikga anlagilmaktadir.

Osmanli imparatorlugunun aci ve 1zdiraph ginlerinin Grind kararname 1 yil
9 ay gibi kisa bir siire yiiriirliikte kalmistir. Kararndmenin kisa siire zarfinda
yiiriirlikten kaldirilmasinda iki grubun etkisinden bahsedilmektedir. Bunlardan
birisi gayrimiislim cemaat reisleridir. "Kararndmenin, yargi birligi ilkesi
cercevesinde cemaat mahkemelerinin yargi yetkisini kaldirmasi, gayrimiislimleri

Ser'iye Mahkemeleri'nin yargi alanina sokmasiyla gayrimiislim cemaat reislerinin,

nikahin akdi, feshi ve bunlara bagli olarak, kar1 koca nafakasi, drahoma ve geyiz

Kanin-i Ceza’mn 200’iincii Maddesinin 19 Rebiu’l-Ahir 1332 tarihli Zeyl-i Sanisini Muadil
Kararname” bkz. Nikah-1 Medeni ve Talak Hakkinda Hukik-1 Aile Kararndmesi, Istanbul, Matbaa-i
Orhaniyye, 1336/1918, s. 31.

® Kararname Gerekgesi.

% HAK, md. 156.
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hakkindaki davalara bakmak yetkisinin kaldirtlmasindan memnun kalmamuislardi.
Eski yetkilerine tekrar kavusmak icin Itilaf Devletleri Yiiksek Komiserligi'ne
miiracaat etmiglerdi. Kararndmenin ilgasinda etkisi soz edilen diger grup da,
kararnameyi cesitli yonlerden elestiren bir kistm alimlerdir®”. Kararnamenin
ilgasina dair mazbatada, kararnamenin fikih esaslarina aykir1 hiikiimler ihtiva ettigi,
Miisliimanlar i¢in yiirtirliikte kalmasinin da sakincali olacagi belirtilmistir®®. 6
Haziran 1919'da Paris'e giden Damat Ferit Pasa'nin yerine Seyhiilislam Mustafa
Sabri Efendi'yi birakmasi da, bu etkiyi agikca ortaya koymaktadir. Hukuk Fakdiltesi
miderrislerinden Abdurrahman Miinib Bey de kararnamenin ilgasinda '"bazi
hiikiimlerin ser-i serife aykir1 oldugu" iddidsinin etkili oldugu gérﬁsﬁndedirGg. 18
Mart 1919'dan itibaren istanbul'u isgal altinda bulunduran Itilaf Devletleri Yiiksek
Komiserligi miidahale ederek kararndmenin ilgasini istedi. Bunun iizerine 19
Haziran 1919'da nesredilen ve "nesredildigi giinden sonraki gilinden itibaren
kendisiyle icra edilir’ olan 7 maddelik "Hukuku Aile Kararnamesinin Lagvi
Hakkindaki diger bir karrname ile yiiriirliikten kaldirildi®. Boylece fiili varligi sona
ere Osmanli Devletinde yasayan gayrimiislimler, kendi 6zel hukuklarini diizenleyen
bu yasanin kaldirilmasii saglamislardir Boylece gayrimiislimlerin 6zel hukuka
iliskin yargi haklar1 agisindan kararname dncesi duruma tekrar doniilmiistiir
Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra da gayrimiislimlerin basta hukiki
haklar1 olmak iizere haklarinin garanti altina alinmis oldugu goriilmektedir. Tiirkiye
Devleti’nin uluslar aras1 alanda bagimsizliginin taninarak kabul edildigi ve tlkedeki
gayrimiislim cemaat liderlerinin de katildign 1923 tarihli Lozan Baris
Antlasmasi’nda’? azinhiklarin haklarmin korunmastyla ilgili ¢esitli hiikiimler de kabul
edilmistir’®. Lozan Baris Antlasmasimin Azinliklarin Haklarinm korunmastyla ilgili

39 maddesinde, “Miisliiman olmayan azinliklara mensup Tiirk vatandaslari,

" Hukuk Fakiltesi muderrislerinden Sadrettin Efendi, Sebiliirresat dergisinde “Hukuk-1 Aile
Kararnamesi'nin Ahkam-1 Seriyye ve Maslahat-1 Ummete Mugayireti” baslig1 altinda derginin 382 ile
445. sayilar1 arasinda yaklasik 20 makale yazarak kararndmeyi tenkit etmistir.

88 Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, s. 125-126.

% Aydin, "Hukik-1 Aile", s. 318.

"0 Ansay, Sabri Sakir, Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1952, s. 51-53.

n Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarmmin Hukitki Durumu, s. 211.

"2 Lozan Baris Antlasmasi, 24 Temmuz 1923 tarihinde Isvigre’nin Lozan Sehrinde Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi temsilcileriyle Ingiltere, Fransa, italya, Japonya, Yunanistan, Romanya, Bulgaristan,
Portekiz, Belgika, SSCB ve Yugoslavya temsilcileri tarafindan Lozan Universitesi salonunda
imzalanmis baris antlagsmasidir.

" flgili antlasma hiikiimleri i¢in bkz. “Lausanne Peace Treaty”, http://www.mfa.gov.tr/lausanne-peace-
treaty.en.mfa (Erisim tarihi, 10. 08. 2012).
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Miistimanlarin ~ yararlandiklart  aymi  medeni  haklarla  siyasal — haklardan
yararlanacaklardir. Tiirkiye'de oturan herkes, din ayrumi goézetilmeksizin kanun
ontinde egit olacaknur.” denilirken 42 maddesinde “Tlrkiye Hikumeti Musliman
olmayan azinliklarin aile ya da kisi statiileri konusunda bu sorunlarin sozii gegen
azinlik torelerine gore ¢oziimlenmesine uygun her tiirlii hiikiimleri koymayr kabul
eder” denilmektedir. Bu 42 maddeyle bir anlamda Osmanli donemindeki kismi
hukiki o6zerklik kabul edilerek devam ettirilmistir. 1926°da Isvigre Medeni
Kanunu’nun kabuliiyle de gayrimiislim cemaatler bu haklarindan feragat etmislerdir™.
Giliniimilizde ise huktki ag¢idan Miisliiman gayrimiislim ayrimi olmaksizin ayni
medeni haklara sahip olduklar1 gibi huk(ki a¢idan da Misliimanlar gibi

mahkemelerde ayn1 Medeni Kanun’a tabidirler.

Sonug:

Islam iilkesindeki gayrimiislim vatandaslar, hukuki hak ve yetkilere,
vatandag olmalar1 sebebiyle ve dogal olarak sahiptirler. Bu hak ve huktiki 6zerklik
glinlimiizde oldugu gibi devletler hukukundaki miitekabiliyet ve karsiliklilik esasina
dayanmamaktadir. Tabii ve olmas1 gereken bir durum oldugundan miisliimanlarin
azinlik oldugu iilkelerdeki devletler miisliman azinliga benzer hukiki haklar
vermese dahi Islam iilkesi, gayrimiislim vatandaslarina bu haklari tanimak
zorundadir. Ciinkii insanlar bu haklara Oncelikle insan olmalar1 sebebiyle
sahiptirler.

Gayrimiislimlerin din ve inang Ozgiirliikleri, hukuki haklarn bizzat
Kur’an’daki ilgili hiikiimlerle Peygamber (sav)’in uygulamasindan nes’et
etmektedir. Islam tarihinde zaman zaman baz1 eksiklik veya yanlisliklar bulunsa da
Islam’m 6ngoérdiigii  durumdan kaynaklanmamakta uygulayicilarin  bireysel
hatalaridir. Nitekim bu hukiki 6zerkligin hicretten sonra uygulanan Medine
sozlesmesinden itibaren Islam hukukunun o6ngérdiigii cercevede vyiiriitiildiigii
soylenebilir.

[slam  Aile  Hukuku'nun ilk  kanunlastrma  hareketi  olarak
nitelendirilebilecek ¢aligmamizin  konusunu olusturan kararname Osmanli
iilkesindeki gayrimiislimlerin aile hukuklarini ilk defa bir kod olarak tedvin etmesi

ve gayrimiislimlerin ilk ve tek kanunlastirma hareketi olmasi sebebiyle de ayrica

™ Simsek, Halil, “Lozan’in Getirdigi Statii ve Tiirkiye’de Azimliklarin Durumu (1923-1974)”,
(Doktora Tezi: Haccettepe Universitesi, Ankara, 2006), s. 222.
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onemlidir. Her ne kadar savas ortaminin zor sartlarinda hazirlanmis olsa da
gayrimiislimlerin dini inanglarina, hak ve hukuklarina azami derecede riayet
edildigi goriilmektedir. Kararndmede yer alan Hiristiyan ve Yahudilerle ilgili
maddelerin bu din mensuplarindan olusan alt komisyonlar tarafindan kendi dini
inanglar1 dikkate alinarak hazirlanmis olmasi da bu durumu teyit etmektedir.
Hahamhane ve Patrikhaneler tarafindan uzun yillardan beri uygulana gelen
hiikiimlerin kanunlastirilmis oldugunun kararnamenin gerekcesinde belirtilmis
olmasi da azmliklarin din ve inanglarina yonelik 6zgiirligii gostermesi agisindan
oldukca 6nemlidir. Bu yoniiyle kararnamenin, giiniimiiz farkl 1rk, renk, dil, din ve
kiiltiirlere mensup insanlarin gegmisten daha cok birlikte yasadiklar1 ve yasamak
zorunda olduklar1 ve modern diinyaya orneklik teskil edecek prensiplere sahip
oldugunu sdylemek abart1 olmaz.

Kararname yiiriirliikten kaldirildiktan sonra da Osmanli topraklarinda
kurulan devletlerle, Miisliimanlarin azinlik oldugu Bulgaristan, Filistin ve Israil gibi
ulkelerde uygulamaya devam ederek bu iilkelerin yapacaklari kanunlastirma
hareketlerine Onciilik etmesi veya olumlu etkide bulunmus olmasi kararnamenin

hukuki agidan 6nemli bir baska 6zelligidir.
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